Za grunty pod droga ptaci gmina

Utworzono: czwartek, 21, maj 2009 11:23 Agnieszka Serbenska

) Gminy miaty wystarczajgco duzo
czasu - od 1999 r. do 2005 r. - na zaplanowanie w budzetach Srodkéw potrzebnych
na wyptacenie przez gmine odszkodowah za grunty zajete pod drogi publiczne.

Trybunat Konstytucyjny 19 maja br. rozpoznat wniosek Rady Miasta Legionowo
dotyczagcy wyptaty przez gmine odszkodowah za grunty zajete pod drogi publiczne.

Zdaniem wnioskodawcy art. 73 ust. 1 i 2 ustawy z 13 pazdziernika 1998 roku -
Przepisy wprowadzajgce ustawy reformujgce administracje publiczng, narusza
konstytucyjng gwarancje méwigca, ze dochody jednostek samorzgdu terytorialnego
beda skorelowane z zakresem natozonych na nie zadan. Narzuca bowiem gminom
wyptate odszkodowan za grunty zajete pod drogi publiczne.

Zréznicowanie sytuacji prawnej jednostek samorzadu terytorialnego réznych
szczebli poprzez fakt, ze za grunty zajete pod drogi powiatowe i wojewddzkie koszty
odszkodowah ponosi Skarb Panstwa, zas za grunty pod drogi gminne - gminy,
narusza zasade réwnosci wobec prawa. Zdaniem wnioskodawcy koszty
odszkodowah niezaleznie od kategoryzacji drég powinien ponies¢ Skarb Pahstwa,
ewentualnie poszczegdlne jednostki samorzadu terytorialnego wszystkich szczebli,
jednak przy zapewnieniu im zrédet sfinansowania tego dodatkowego zadania.

W tej sprawie (K 47/07) Trybunat Konstytucyjny orzekt, ze:

e par. 36 ust. 5 w zwigzku z ust. 1 i ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Rady Ministréow
z 21 wrzesnia 2004 r. w sprawie wyceny nieruchomosci i sporzadzania
operatu szacunkowego jest zgodny z art. 92 ust. 1 w zwigzku z art. 2
konstytucji oraz art. 159 ustawy z 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomosciami;

1/2


http://www.phoca.cz/phocapdf

Za grunty pod drogg ptaci gmina

Utworzono: czwartek, 21, maj 2009 11:23 Agnieszka Serbenska

e par. 36 ust. 5 w zwigzku z ust. 1 i ust. 2 pkt 2 powyzszego rozporzadzenia
nie jest niezgodny z art. 73 ust. 5 ustawy z 13 pazdziernika 1998 r. -
Przepisy wprowadzajgce ustawy reformujgce administracje publiczna.

Zdaniem Trybunatu w tej sprawie, brak jest dowoddéw na to, ze obowigzek wyptaty
odszkodowania powoduje oczywistg dysproporcje miedzy zakresem zadah gmin a
poziomem ich dochodéw. Ustawodawca odroczyt do 31 grudnia 2000 r. termin
sktadania przez wtascicieli wnioskéw odszkodowawczych, co miato na celu
umozliwienie gminie wygospodarowania srodkow na odszkodowania. Ustawa
Przepisy wprowadzajgce ustawy reformujgce administracje publiczng (P.w.u.r.a.p)
stanowi, ze roszczenie odszkodowawcze wygasa po 31 grudnia 2005 r. Gminy miaty
wiec wystarczajgco dtugi okres - od 1999 r. do 2005 r. - na zaplanowanie w
budzetach na poszczegodlne lata srodkéw potrzebnych na realizacje tego zadania.

Zgodnie z art. 73 ust. 4 P.w.u.r.a.p.: ,,Odszkodowanie, o ktérym mowa w ust. 1i 2,
bedzie ustalane i wyptacane wedtug zasad i trybu okreslonych w przepisach o
odszkodowaniach za wywtaszczone nieruchomosci, na wniosek wtasciciela
nieruchomosci ztozony w okresie od dnia 1 stycznia 2001 r. do dnia 31 grudnia 2005
r. Po uptywie tego okresu roszczenie wygasa”. Ustawodawca przewidziat wiec, ze
odszkodowania majg by¢ ustalane i wyptacane wedtug zasad i trybu okreslonych w
przepisach o odszkodowaniach za wywtaszczone nieruchomosci, a wiec w trybie
ustawy z 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (u.g.n.). Upowaznienie
do wydania kwestionowanego rozporzadzenia zawarte jest w art. 159 u.g.n. Par. 36
rozporzadzenia Rady Ministréw z 21 wrzesnia 2004 r. w sprawie wyceny
nieruchomosci i sporzgdzania operatu szacunkowego dotyczy wytgcznie spraw
wyraznie wskazanych w art. 159 u.g.n., a wiec zostat wydany w granicach
upowaznienia ustawy i w celu jej wykonania. Zgodnie ze wskazanym
upowaznieniem nie ulega watpliwosci, ze zawiera ono wytyczne co do podmiotu
(Rada Ministréw), przedmiotu spraw przekazanych do uregulowania (rodzaje metod
i technik wyceny nieruchomosci, sposoby okreslania wartosci nieruchomosci,
wartosci naktadow i szkéd na nieruchomosci oraz sposdb sporzadzania, forme i
tres¢ operatu szacunkowego), a takze tresci rozporzadzenia (art. 159 u.g.n.
pkt.1-7).

Trybunat Konstytucyjny stwierdzit, ze rozporzadzenie zostato wydane przez organ
wskazany w konstytucji, na podstawie szczegétowego upowaznienia zawartego w
ustawie oraz w celu jej wykonania.

Wyrok jest ostateczny, a jego sentencja podlega ogtoszeniu w Dzienniku Ustaw.
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